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Felelds szerkesztdo megjegyzései

Kaptay Gyorgy, az MTA levelezd tagjanak

»A hazai kutatok, tudomanyagak és kutatohelyek nemzetkozi lathatosaga (2017 - 2019)”

kozleményéhez

Tisztaban vagyok azzal, hogy a Tisztelt Olvasdk
kozil sokan szegeznék — avagy személyes talalko-
zas soran szegezik — nekem a kérdést, hogy miért
jelenik meg a cimben emlitett kozlemény éppen
az Anyagvizsgalok Lapjaban. A valaszom meglehe-
tésen sokrétl lehet. igérem, nem fogom minden
érvemet felsorolni! Néhanyat azonban mindenkép-
pen el6hozok. Orémémre szolgal azonban az a tény,
hogy a lap igen széles olvaséi kort 6lel fel. Kezdve
a TDK dolgozatukat készité felséoktatas didkjaitol,
a szakdolgozataikat, diplomamunkdjukat készitd
BSc és MSc didkokon at a gyakorlé anyagvizsgaldk-
tol a tudomdnyos palyara késziilé szakemberekig.
Kaptay Gyorgy egyik bevezet6 mondata igy szol:
»A magyar tudomanyos kézegben fajé hianycikk az
évenkénti személyes tudomanyos megmérettetés
és plane az abbdl levont konzekvenciak.” (kieme-
lés télem). E tudomanyos kozeg ,felkent képvise-
|6i” a doktori iskolakat mikodteté egyetemek és a
Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA). Az el6bbiek
PhD (és hasonld), az utdbbi az MTA Doktora (DSc)
fokozat adomanyozasaval ismeri el a tudomanyos
tevékenységet. Ez formalisan rendben is van. Az
egyetemek egyik feladata a ,tudas &rzése és bovi-
tése” mellett, annak ,atadasa” is. Az MTA-nak pedig
egyik feladata a honi tudas képviselete a tudoma-
nyos élet ,nemzetkozi szinpadadn” A PhD fokozat
anomalidival — kulonosen annak atmeneti (egye-
temi doktori és PhD) periédusanak generacids
kovetkezményeivel — most ne foglalkozzunk. Pedig
bizonyara érdekes életpalyakkal lehetne illusztralni
az ,atmindsités” kdvetkezményeit az egyes egye-
temek, szaktertletek ,nemzetkozi mércével mért”
tudomanyos életében. Vegyik goércsd ala az MTA
tudomanyos minésitési rendszerét. A ,kandidatusi
fokozat” megsz(int, maradt egyedil a DSc fokozat,
az,MTA doktora” cimmel. AVI. MUszaki Tudomanyok
Osztalyanak jelenleg 29 rendes, 6 levelezd tagja és
222 DSc tagja van. Ahhoz, hogy valaki bekeriljon
ebbe a 257 tagot szamlalé ,klubba’, meg kell ,ugra-
nia” a selejtez6 szintet (azaz PhD fokozattal kell ren-
delkeznie) és értékelhetd szerepet kell felmutatni
a tudomanyos szakmai és kozéletben egyarant.
A gondok itt jelentkeznek. A ,klub tagjai” ugyanis
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definidljak az ,induldsi szintet” Ebben a szintben
megjelennek tudomanymetriai kdvetelmények és
a tudomanyos kozéleti szerepléshez kot6d6 alapko-
vetelmények, méghozza szamszerdlsitve. Az el6b-
binél szigoruak az IGEN/NEM hatarok, az utébbinal
kissé lazabbak a kovetelmények és az értékelésnél
még idénként felmeriilhet a személyes szimpdtia
szerepe is. Aki tehat a ,klub tagjai kozott szeretné
latni magat’, annak keményen hajtani kell, hogy
meglegyenek azok a ,szamok” (publikaciok, hivat-
kozdsok impakt faktorok, ilyen és olyan indexek),
amelyeket ahhoz kell felmutatnia, hogy a ,lehetsé-
ges tagok” listajara felkertljon.

Esittjon a,magyar virtus”! A szakirodalmat folyama-
tosan figyelve és tobb nemzetkozi folydirat rendsze-
res referaléjaként az is kijelenthetd, hogy nem csu-
pan a,magyar virtus” érvényesliilése figyelheté meg
a,sokszerz6s” kozlemények robbanasszeri elszapo-
rodasaval. Ezzel a ,technikaval” ugyanis viszonylag
gyorsan és konnyedén elintézheté mind a sziksé-
ges szamu publikaciés szam, mind az ilyen-olyan
mutatok ,begyjtése”. Napjainkban mar a 6-10 szer-
z8s kozlemények megjelenése - jol felmérhetd szak-
mai korokben - szinte gyakorlattd valt. Félreértés
ne essék! Tisztaban vagyok azzal, hogy igazi Uj ered-
ményeket a hatarteruleti kutatdasok hozhatnak! S6t
ebben teljesen biztos vagyok! Mivel az élettelen ter-
mészet torvényeinek megismerése (kovetkezéskép-
pen manipuldlasi lehet6sége) a nanoskalan meg-
valésithatd, kommunikacios fellilet nyilt az é16 és
élettelen viladg kozott. Azitt,lejatszhaté folyamatok”
Barmilyen csoport elindul e szobaban, biztosan tud
Uj eredményekkel szolgalni a tarsadalom szamara,
bdvitve ezzel az emberiség tudomanyos ismerete-
it. Ebbdl a szempontbdl a sokszerzds kdzlemények
szamanak gyarapoddsa még akar joggal is alata-
maszthatd, indokolhato és kivanatos.

A gond (jogos vagy jogtalan) akkor valik nyilvanva-
|6v4, amikor e kozos eredményeket egyéni érdekek
érvényesitésére kivanjak felhasznalni, pl. 6sztondi-
jak, tdmogatasok, tudomanyos fokozatok megszer-
zésére. A dilemma hasonl6 a ,kozpénz” és ,elvesz-
ti kozpénz jellegét” kifejezések atmenetében!!
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A jogtudomanyokban jartas szakemberek egymas-
nak hihetetlenul ellentmondé megnyilatkozasainak
sokasagat hallgatva id6ként felsejlik egy muszaki
szakemberben, hogy a megszélalék ennyire ,gat-
lastalanok” avagy ennyire ,butak” Tény, hogy egyik
véglet sem azt tamasztja ald, hogy ,granit-szilardsa-
gu” alapja van a jogtudomanynak. Azaz olyan alap-
torvények léteznek, amelyekbdl deduktiv mdédon
levezethetdk |étezd mindennapi torvényeink, jogi
fogalmaink.

A természettudomdanyos eredmények mérésé-
ben azonban lényegesen kedvezébb helyzetben
vagyunk. Amikor ugyanis a ,k6z6sség eredményeit”
kivanja barki is ,privatizalni’, akkor bizonyitania kell
ezek ,privat jellegét”! Es ebben van meghatarozé
szerepe annak a testlletnek, birdlénak, aki ebben
a kérdésben foglal allast! Tény, hogy egy ,higulasi
folyam” elindult tobb terileten (palyazatok, 6szton-
dijak, mindsitések). Hogy ez hova konvergal? Nehéz
megjosolni. Tény ugyanis, hogy a szakmai folydira-
tokat kiado ,vildagcégek” Uj iranyként létrehoztak a
Jkutaték, kutatdi szereplések” adatbazisait. Mint
mindennek, ennek is van jo oldala, de rossz is! A jé
oldal az, hogy pillanatok alatt megbizhatéan lehet
tajékozdédni az adott témaban a vilagszinvonal alla-
sardl, latni lehet az e terlileten dolgozdk eredmé-
nyeit, kozvetlen kapcsolat épithetd ki, stb. A ,rossz
oldal” abbdl adodik, hogy ezen adatbazisokban az
«algoritmusokkal gyujtott” adatok szerepelnek. A
.Sokszerz8s cikkeknél” a sok szerzé sajat kornye-
zetében megjelentetett valtozatok, hivatkozasok,
ilyen-olyan faktorai stb. ezen adatbazisok szam-
szer( adatait bdvitik. E modszerrel pedig igencsak
Lfelturbdzhatok” a tényleges teljesitmények, ered-
meények. Gondoljunk csak vissza egy generacidval
Gillemot Laszl6, Verd Jozsef, Zorkdczy Béla, Terplan
Zéno, Salyi Istvan, Reuss Endre, Gyulai Jozsef,
Bay Zoltan, Simonyi Karoly, Marx Gyorgy, Budo
Agoston... nevekre. Hosszan sorolhatnam azokat
a neveket, amelyek csak kiegészitésre varnanak, és
joggal. Az emlitettek mindegyikét sajat szakmaja
itthon elismerte a nemzetkozi szakmai élet pedig
ismerte. E nevek pedig nem azért mentek at a koz-
tudatba, mert az ilyen-olyan faktorai igen nagy sza-
mot mutattak, ilyen-olyan adatbazisokban sokszor
szerepeltek, hanem azért, mert szakmajukat kreati-
van, eredményesen és szorgalmasan muvelték. Ugy
is lehetne fogalmazni, hogy idejiik nagy részében
nem a hivatkozasok szamszerd adatainak gyujtésé-
re és dokumentélasara koncentraltak, hanem szak-
majuk szépségének megértésére, megértetésére
forditottak azt. Azt is tudomasul kell venni, hogy a
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kilonbozé adatbazisok (Web of Science, Research
Gate, Scopus, Academia és még sorolhato) eltérd
adatokat tarolhatnak, kovetkezésképpen feldol-
gozasukkal eltérd, mas-mas kovetkeztetés megfo-
galmazasdra alkalmas eredményeket nyujthatnak.
Jémagam a kiilonbozé folydiratokban megjelend
kdzlemények birdlojaként mar szinte folyamatosan
hasznalhatom a Scopus adatbazisat, ami egy-egy
hénapra ingyenesen rendelkezésemre all vélemé-
nyem leadasa utan is. E megjegyzés csupan azt
kivanja érzékeltetni, hogy a,szamok”sohasem fetisi-
zalhatdk, hanem a teljesitmény az, ami értékelendd!
Joggal vetifel aTisztelt Olvasé, hogy ha véleményem
az, amit megprobaltam érzékeltetni, akkor miért és
miért tamogatadsommal jelenik meg Kaptay Gyorgy
cikke, amely csak attételesen érinti az ,anyagvizs-
galé szakmat”. Engedtessék meg, hogy indokaimat
pontokba szedjem:

1. Tudomasul kell venniink, hogy minden
kor(szak), igyekszik megfogalmazni az adott
kor ,klubtagsaganak” kritériumait.

2. Kaptay Gyorgy meglehetdsen sok és alapos
munkat végzett kozleményének 6sszedllitasa-
ban. Ez pedig mindenképpen Gdvozlendd és
elismerendd. Radaddasul — 6sszhangban a fent
részletezett véleményemmel - arra is ramu-
tat, hogy a h-index-szel ellentétben (ami féleg
a sok-szerz6és kvazi-kivalésagot preferdlja)
az loannidis és munkatarsai a pozitiv irdnyba
tettek egy lépést, amennyiben mérési meto-
dikdjuk legaldbb részben az egyéni tudoma-
nyos kivalésagot méri. Ezen tullépve a cikk
végén bemutat egy Uj képletet is, amiben a
tarsszerzdkkel elért mérhetd statisztikai ered-
ményt (azaz egy adott cikkre érkezett fligget-
len hivatkozasok szamat) osztja a tars-szerzék
szamaval, majd ezeket a parcidlis értékeket
0sszegzi a vizsgalt kutatora. Ezt a metodikat
még tesztelni kell ugyan, de elsé ranézésre az
irany igéretesnek tinik.

3. A feldolgozott adatbazis szamszerl( adatai
egyfajta tikorképe lehet a hazai tudomanyos
életnek. Id6nként az igy kapott kép lehet redlis
is és torz is.

4. Ugy hiszem a torzitas egyik-masik lehet8ségé-
re és hosszu tavu hatasaira ra lehetett (kellett)
mutatni ugyanugy, mint az értékeld erkolcsi
felelésségére is.

Toth Ldszlo
felelés szerkeszté
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